
 

Is het nu écht nodig het “warm water” nog eens uit te vinden? 
Waarom geen gebruik maken van de al bestaande mogelijkheid? 
 
Op de website van een andere vereniging lezen wij (eindelijk!) iets over de aan 
gang zijnde antenneproblematiek.  Wij herinneren jullie aan de houding van 
diezelfde vereniging op het moment dat wij hebben voorgesteld om SAMEN met 
ALLE verenigingen het ontluikende probleem aan te passen (zie I-Flash 20081202 
en 20081205).  Nu… na 3 maanden hebben zij blijkbaar iets te melden, wat WIJ al 
veel eerder hebben gedaan.  Maar ja… ’t warm water, nietwaar!. 
 
Voor alle duidelijkheid: de situatie zoals die vandaag is. 
 
1. In het jullie bezorgde SAR-dossier hebben jullie kunnen vernemen welke 

stappen WIJ in de voorbije 3 maanden al genomen hebben (en voor alle 
duidelijkheid: SAMEN met de vrienden van de UFRC voor de Franstalige kant).  
Dit is duidelijk niet zonder gevolg gebleven.   

 
2. Bovendien zijn andere gebruikers, buiten de GSM-operatoren, zich ook stilaan 

vragen beginnen te stellen. (“Astrid”, om er maar één te noemen. 
 
3. De “Brusselse” norm die in voege zou moeten gaan vanaf 15 maart (morgen 

dus!) zal worden opgeschort (alvast –voorlopig- tot  waarschijnlijk in september) 
omdat de “veiligheid van de burgers” niet meer gegarandeerd kan worden. Dat 
moet tijd laten om een en ander ten gronde uit te zoeken. 

 
4. Ondertussen is het vrij duidelijk geworden dat onze interpretatie van artikel 2 

van de Verordening van het Brussels hoofdstedelijk Gewest (“particulieren”) en 
goede kans maakt om algemeen aanvaard te worden. 

 
5. “De politiek” onderzoekt momenteel een aantal pistes voor dit probleem en wat 

vandaag voorligt is: de antennematerie zou overgeheveld worden van het 
federale niveau (volksgezondheid) naar het gewestelijke (milieu). 

 
6. Positief punt is dat algemeen verondersteld wordt dat zal rekening 

gehouden worden met onze bekommernissen en dat de (gewestelijke) 
stralingsnormen NIET van toepassing zouden zijn op “particulieren” 

 
7. Dat zijn uiteraard nog enkel veronderstellingen en theoretische benaderingen, 

waar alles nog mogelijk is.  Trouwens er moet niet teveel worden verwacht in de 
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komende weken/maanden.  Immers, het zijn Vlaamse (en dus ook andere 
gewestelijke) verkiezingen in juni! 

 
8. Sommigen gaan uit van de veronderstelling dat het BIPT zou worden opgesplitst 

in 3 delen.  Een Vlaams, een Waals en een Brussels. Wat ons betreft mag dat 
gerust, dat is een verdere stap in de Vlaamse ontvoogding. 

 
9. Maar… wij denken dat het (misschien spijtig genoeg) niet zover zal komen.  Wij 

denken (volgens de gegevens die wij vandaag ter beschikking hebben) dat 
ENKEL het deel ANTENNES uit het BIPT zal worden gehaald en toegewezen 
worden aan de regionale ambtenarij van MILIEU. 
Voor examens, roepnummers, vertegenwoordiging bij I.T.U. zou het BIPT blijven 
bestaan zoals het nu werkt. 

 
Hoe een en ander in mekaar moet passen en een juiste verdeling van de 
verantwoordelijkheden is voorlopig nog “koffiedik” kijken en daar hebben ook wij 
niet direct meer informatie over. 
 
In elk geval, wat WIJ samen met UFRC hebben gedaan (en nog zullen doen) is 
zonder twijfel in het belang van ALLE radioamateurs.  En daar hoeven wij het 
“warm water” niet voor uit te vinden. 
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